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Euro Top Plus/ Beraterhaftung: Anlageberater haftet schon dann, wenn er
Prospekt nicht Gbergibt

Ein Anlageberater kann seine Aufklarungspflicht tGberhaupt nur dann erfillen, wenn
er dem Anleger bei Vertragsschluss einen Prospekt tbergibt bzw. einen solchen er-
lautert. Anleger brauchen auch keine Angst vor verklausulierten Empfangsbestati-
gungen zu haben.

Das OLG Hamm hat bereits im Jahre 2003 ein wichtiges Urteil zur Haftung von Anla-
geberatern geféllt. In dem entschiedenen Fall hatte sich der Klager mit einer Summe
von DM 15.000,00 an einem geschlossenen Immobilienfonds beteiligt und diesen
Betrag Uber einen Bausparvertrag finanziert. Nachdem die Beteiligung wirtschaftlich
wertlos geworden war, hat er seinen Berater auf Schadenersatz in Anspruch ge-
nommen. Zur Begriindung hatte der Klager vorgetragen, keinen Prospekt erhalten zu
haben, der ihn Uber die Risiken aufklart. Dies, obwohl er auf der Beitrittserklarung
den Empfang eines solchen Prospektes mit seiner Unterschrift bestatigt hat.

Das OLG Hamm hat zunachst ausgefiihrt, dass ein Anlageberater die von ihm ge-
schuldete Informationserteilung tUber die Umstande, die fur die Anlageentscheidung
von besonderer Bedeutung sind, nur durch die Ubergabe eines Prospektes erfillen
kann.

Dem Klager, der behauptete, keinen Prospekt erhalten zu haben, ware mit dieser
Feststellung des Gerichtes nicht zu helfen gewesen. Denn schliel3lich hat er den
Empfang des Prospektes mit seiner Unterschrift auf der Beitrittserklarung bestatigt.
Hierzu hat das Gericht dann aber ausgefihrt, dass vorformulierte Empfangsbestati-
gungen auf Beitrittsformularen ,Allgemeine Geschéftsbedingungen® darstellen und
gegen 8§ 11 Nr. 15 b AGBG verstolRen. Sie sind daher unwirksam. Die Empfangsbes-
tatigung hat mithin keinerlei Aussagekratft.

Das OLG Hamm geht jedoch noch einen Schritt weiter: Denn es birdet dem Anlage-
berater sogar die Beweislast daflur auf, den Prospekt auch wirklich Gibergeben zu ha-
ben. Der Klager muss also zunachst nicht beweisen, dass er den Prospekt nicht be-
kommen hat. Er braucht zuerst nur zu sagen, dass eben dies nicht geschehen ist.
Jetzt muss der Anlageberater das Gegenteil beweisen. Gelingt ihm dies nicht, so haf-
tet er, weil er nicht nachweisen konnte, den Prospekt bergeben zu haben.

Allerdings ist in dieser Sache das letzte Wort noch nicht gesprochen. Die Revision ist
derzeit beim Bundesgerichtshof anhangig. Fur die Anleger ist zu hoffen, dass der
BGH das Urteil — und hier insbesondere die Beweislastverteilung — bestatigt.
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