I STEUERN-RECHTINFO.de

K AN Z L E 1

GODDECKE

RECHTSANWALTE

Finanzausschuss des Bundestages hort Sachverstiandige an —- moglicher-
weise kommt Zuschlag bei Selbstanzeige

Mehrere Sachverstandige haben die Anregung des Bundesrates zur Einfiihrung eines Zuschlages fir Steu-
ersunder im Fall einer strafbefreienden Selbstanzeige positiv bewertet. So erkléarte Professor Ekkehardt Rei-
mer (Universitat Heidelberg) am Montag in einer Anhdrung des Finanzausschusses, die vom Bundesrat an-
geregte Einflihrung eines pauschalen Zuschlags in Héhe von fiinf Prozent der hinterzogenen Steuern ’ist
verfassungskonform, weil es sich bei diesem Zuschlag nicht um eine Strafe handelt”.

Die Sachverstandigen auf3erten sich gegeniiber dem Finanzausschuss zu dem von den Koalitionsfraktionen
und der Bundesregierung eingebrachten Entwurf eines Schwarzgeldbek&mpfungsgesetzes (17/4182,
17/4802). Damit soll die Moglichkeit der strafbefreienden Selbstanzeige bei Steuerhinterziehung einge-
schrénkt werden. Steuerhinterzieher, die eine strafbefreiende Selbstanzeige nur insoweit erstatten, wie sie
eine Aufdeckung befiirchten, sollen keine Steuerbefreiung mehr erhalten. Der Bundesrat hatte erganzend
dazu den von Reimer begriidten Zuschlag vorgeschlagen. Professor Markus Jager (Richter am Bundesge-
richtshof) wies darauf hin, der Zuschlag musse steuerrechtlich zuldssig und strafrechtlich geeignet sein. "Das
ist regelbar®, sagte Jager. Es gebe eine Parallele zu dieser Zuschlagsregelung bei Steuerstraftaten im Zollbe-
reich. Die vom Bundesrat vorgeschlagene Hohe von finf Prozent nannte er unproblematisch.

Regierungsdirektor Klaus Hermann (Oberfinanzdirektion Koblenz) bezeichnete den Zuschlag als brauchbar.
Er wiirde sich aber einen hoheren Satz als finf Prozent wiinschen. Ahnlich &uRerte sich Professor Lorenz
Jarass (Hochschule RheinMain Wiesbaden) in seiner Stellungnahme: "Der Steuerhinterzieher sollte in jedem
Fall bei Selbstanzeige — zuséatzlich zur Steuerschuld und denn Verzugszinsen — einen deutlichen Steuerzu-
schlag (zum Beispiel 50 Prozent) entrichten mussen.“ Auch Dieter Ondracek, Vorsitzender der Deutschen
Steuergewerkschaft, unterstitzte nachdrucklich die Einfuhrung eines Zuschlags. Funf Prozent seien aber zu
wenig.

Zu den geplanten Einschrankungen, mit der Teilselbstanzeigen unmdglich gemacht werden sollen, gab es
mehrere kritische Stimmen. So wies Professor Karl-Georg Loritz (Universitat Bayreuth) darauf hin, dass sich
das Instrument der Selbstanzeige grundsétzlich bewahrt habe. Er warne "dringend” davor, dieses Instrument
zusatzlich zu verkomplizieren. So musse ein Steuerpflichtiger, der eine Selbstanzeige vornehmen wolle, in
Zukunft seine gesamten Steuererklarungen (auch als Geschaftsfiihrer von Gesellschaften) durchsehen, ob
sie irgendeinen auch fahrlassig begangenen Fehler enthalten. Irgendein Fehler durfe jedoch nicht eine
Selbstanzeige riuckwirkend wirkungslos machen und zu einer Strafbarkeit fihren. Die Einfihrung eines Zu-
schlags halt Loritz fir moglich.

Wie Loritz wies Professor Roman Seer (Ruhr Universitat Bochum) in seiner schriftlichen Stellungnahme auf
Probleme bei der Einschrankung der Selbstanzeige hin. Unternehmer mussten fir alle noch nicht strafverfol-
gungsverjahrten Zeitrdume prifen, ob irgendeine Unrichtigkeit existiere, die berichtigt werden misse, um
"reinen Tisch® machen zu kdnnen. Das sei kaum maoglich. "Aufgrund der Rechtsunsicherheit wird der Betrof-
fene dann gegebenenfalls lieber auf die im Bestand unsichere Selbstanzeige verzichten und statt dessen
sogar versuchen, die Straftat zu vertuschen®, warnte Seer.

Ganz anders argumentierte Susanne Uhl vom Deutschen Gewerkschaftsbund (DGB). Sie verlangte eine
Abschaffung des Instruments der strafbefreienden Selbstanzeige statt eine Renovierung des Gesetzes:
"Denn weder hat die Regel in der Vergangenheit zu héherer Steuerehrlichkeit noch zur Eréffnung zusatzlicher
unbekannter Steuerquellen gefuhrt.”
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22. Februar 2011 (Rechtsanwalt Hartmut Géddecke)
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